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OVERKLAGAT AVGORANDE
Léansrétten 1 Stockholms ldns dom den 24 januari 2008 i mal nr 27608-05,

se bilaga

SAKEN
Erséttning enligt lagen (1976:380) om arbetsskadeforsakring - LAF

Forsékringskassan (kassan) §verklagar ldnsrattens dom och yrkar att
kammarrétten upphéver lansrattens dom och faststéller
Forsakringskassans beslut, Som grund for sin talan anfér kassan bl.a.
foljande. Det krévs positiv bevisning for att det &r arbetsskadan som givit
upphov till de besvéir som nedsétter EM arbetsforméga. Den i
maélet aktuella lydelsen av bestdmmelsen innebar en skérpning av
bevisregeln. Principen att avgdrandet i tveksamma fall bor utfalla till den
forsdkrades forman kan inte léngre upprétthéllas, till exempel om tvé
medicinskt sakkunniga har olika uppfattning i sambandsfrdgan. Mot
bakgrund av de olika uppfattningar som rdder bland de ldkare som gjort
beddémningar i sambandsfrdgan, kan 6vervigande skal inte anses tala for
orsakssamband mellan aktuellt olycksfall och de besvir som nedsétter
EM arbetsférméaga och dérigenom orsakat hennes inkomstforlust.

Forsdkringskassan har bifogat yttrande av forsdkringsldkaren Hannu

Dok.Id 148257

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 08-14 98 89 méndag — fredag
103 17 Stockholm E-post: kammarrattenistockholm@dom.sc 09:00-16:00

www.kammarrattenistockholm.domstol.se
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Heikkila daterat den 8 maj 2007.

EM bestrider bifall till 6verklagandet och anfor bl.a. féljande.
Overvigande skil talar for samband mellan fardolycksfallet den

2 februari 1996 och hennes kvarstdende besvér, Forsékringsldkaren
Hannu Heikkilds journalanteckning fran den 8 maj 2007 har varit kind
for Forsakringskassan innan lansrétten avkunnade sin dom och fraga
uppkommer om inte intyget av dessa skél borde avvisas. Hannu Heikkild
anser att dverviagande skil inte talar for att den forsdkrades
sjukdom/skada uppkommit till f61jd av beskrivna trafikolyckor.
Trafikolyckan 1993 dr inte féremal for beddmning i detta mal. Till
bemdtande av Hannu Heikkilds beddmning dberopas yttrande av

legitimerade ldkaren Tomas Timander daterat den 3 oktober 2008.

DOMSKAL

Tilldmpliga bestdmmelser framgér av lansrittens dom.

Kammarratten finner inte skal att avvisa dberopat yttrande av

forsdkringsldkaren Hannu Heikkild.

Av utredningen i méalet framgér attEM var inblandad i en
trafikolycka den 2 februari 1996. Hon var vid den tidpunkten sjukskriven
for backenuppluckring och efter olyckstillfallet sjukskriven under
diagnos whiplash till december 1997. Frén juni 2000 varEM

sjukskriven i varierande omfattning, Hon beviljades hel tidsbegrénsad
sjukerséttning fran september 2002 till och med augusti 2005 under
diagnos whiplash, fibromyalgi och panikéngest.
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Forsikringsldkaren Peter Kohler, specialist i ortopedi och allmén kirurgi,
anftr i yttrande den 20 april 2005 bl.a. f5ljande. Med anledning av att det
foreligger sé pass langt intervall mellan det attEM blir
arbetsofdrmdgen 1 kombination med de konkurrerande faktorerna
arbetsldshet och trafikolyckan 1993 finner han inte dvervigande skil som
talar for ett samband mellan trafikolyckan 1996 ochEM

arbetsoforméga.

I yttrande av forsdkringslakaren Hannu Heikkild daterat den 8 maj 2007
anges bl.a. f6ljande. Underlaget 1 sin helhet presenterar en stérre diagnos-
och symtomvariation. Overvigande skl talar inte for att den forsikrades
sjukdom/skada uppkommit till f5ljd av beskrivna trafikolyckan, Forsta
trafikolyckan den 22 januari 1993 dokumenteras enligt journalunderlag
genom lékarbestk den 22 februari 1993. Status och besvérsbilden enligt
beskrivning uppfattas inte vara forenligt med betydande patoanatomisk
vévnadsskada och avsaknaden av dokumentation forsta ménaden gor att
man bor klassificera de olycksrelaterade besvaren som WAD grad 0. Vid
aterbesok finner man lab-vérden som talar for skgldkoértelproblem och
medicinering inleds. Som andra faktorer av betydelse f6r muskuléra
spanningsbesvér kan uppfattas vara attEM upplever arbetet som
stressigt och att hon beskrivs ha psoriasisbesvér vilket kan resultera 1
ledsmaértor etc. Under 1994 beskrivs att EM borjar kénna sig trott
och slut i huvudet, tidvis ledvirk, en del utslag i ansikte och besvéren
tolkas som “snarast stressbetingade™. Den 2 februari 1996 vid akutbestk
for subjektiva symtom efter trafikolycka kanner EM sig domnad i
hela hoger sida av kroppen. I lokalstatus finner den undersckande ldkare:
“mojligen en latt dmhet 6ver C5 men hon ror sig helt obehindrat utan
smérta”. ”ingen fokalneurologi”. ”Yrselbesvaren ar av den hér
konstighetskénslan inte ndgon rotatorisk eller balansrubbning eller
négonting.” (WAD grad 0-1). Inget trauma mot huvudet beskrivs och
inga tecken till s.k. kommotio- hjédrnskakning. Den 22 februari 1996

beskrivs ldkarbessk tre veckor efter angiven trafikolycka. Som status
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beskrivs: gott, opdverkad. Rér sig obehindrat. Nackrorelser vad géller
rérelseomféng utan anmérkning. Ingen neurologi eller mhet i nacken vid
tryck over skallen. Saledes finns det beskrivning av helt normal status
(WAD grad 0). Dérefter utvecklas under négra ménader subjektiva
besvér med stickningar, domningar och koncentrationssvérigheter. Efter
ytterligare ménader beskrivs vérk i stort sett hela kroppen. Samtidigt
beskrivs fordndringar i arbetssituation. Aktuell forsékringsmedicinsk
beddmning grundar sig pé tidig dokumentation av skadan som beskriver
forlopp WAD (whiplash associated disorders) grad 1 vilket enligt
Whiplaskommissionens rapport 2005 och tidigare konsensus rapport talar
mot att betydande vévnadsskada (skada) kan ha skett i samband med
olycksfallet. Besvéren tillkommer sent i forloppet och det foreligger
storre diskrepans mellan objektiva fynd och subjektiva symtom-
upplevelser samtidigt som EM behandlas for angestsyndrom som
enligt diagnoskriterier ofta &ér forenligt med somatiska symtom och
kroppslig obehag och oro. Varksymtom dr mycket vanligt férekommande
fenomen. I de flesta fall &r det sannolikt frdga om multifaktoriell genes
och normala aldringsfenomen for en kroppsdel som har st6rsta
rorligheten i hela axiala skelettet med stark belastning pé elastiska
strukturer (bl.a. mellankotskivorna) utifran funktionskraven. Samband
med depression dngest och kognitiva svarigheter &r val dokumenterad
med vetenskapliga studier. Pédgéende sjukskrivning beskrivs i underlaget
redan fore aktuella olycksfall. Man kan @ven konstatera att beskriven
symtomkomplex forekommer dven vid en del andra medicinska tillstand
som t ex depression, fibromyalgi, tandgnissling, panikdngest-
angestsyndrom, trotthetssyndrom, elallergi, amalgamsjuka etc. och kan
inte anses vara en typisk f6ljd av nackskada. En nackskada hosEM

har inte heller visats med objektiva metoder.

Legitimerade ldkaren Tomas Timander vid Utredningscenter MediCare
AB har i yttrande daterat den 3 oktober 2008 anfort bl.a. f6ljande. Dr

Heikkil&s yttrande dr behéftat med en rad sakfel vad géller tidsangivelser,
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sjukdomsforlopp och symtom etc. Han sjélv har f61jtEM sedan
den 3 maj 1996 (knappt fyra manader efter olyckan) till idag. Avseende
det forsdkringsmedicinska kriteriet befintligt skick varEM
aterstilld efter tidigare trafikolycka 1993. Det finns ingenting i den
medicinska dokumentationen som motsiger detta. EM var vid
tidpunkten for olyckan 1996 tillfalligt sjukskriven for backenuppluckring
i samband med graviditet men for 6vrigt fullt frisk och arbetsfor. I
samband med trafikolyckan som var en frontalkollision kastades hon
framét och slog i pannan 1 ratten. Huvudet kastades darefter bakét. Det
har séledes funnits forutséttning for aktuell skada. Vid det akuta
omhéndertagandet pd SOS noterades i journalen: ont i huvudet och
kénner sig domnad i hela hoger sida av kroppen men det har blivit béttre
samt har ont i nacken och kénner sig yr. Vidare framkom nedsatt
berbringskénsla fran vénster sida av pannan och nerat, Saledes
besvirsdebut i anslutning till olyckan. Harpa foljer en extensiv utredning
med god dokumentation. Inga symtomavbrott och besvéren kvarstar. EM
uppsdkte sin distriktsldkare den 22 februari 1996 och fick diagnos
whiplashskada. Hon hénvisades till sjukgymnast och fick kontakt med
neurokirurg, EM blev halvt sjukskriven frédn den 7 mars 1996. Som
egen foretagare kunde hon inte vara helt sjukskriven. EM fick
remiss till rehabiliteringsklinken HS och dérifrén remiss till
neurologkliniken SOS. Den 30 maj 1996 kom hon p4 nybesok till honom
sjélv och uppvisade betydande besvér i nacke och skulderparti efter
trafikolyckan, Den 12 maj 1997 foreslog Forségkringskassan halvt
sjukbidrag menEM tackade nej. Som egen f6retagare hade hon
svért att vara franvarande. Dr Ann-Sofie Fredriksson, specialist i ortopedi
pé Stockholmsklinken, utfardade den 22 september 1998 intyg som anger
att det foreligger mycket sannolikt orsakssamband mellan trafikolyckan
ochEM uppgivna symtom. Den 18 april 2001 fick hon hel
sjukpenning. Dr Jaan Albo, specialist i neurologi, bedémde den 10 juni
2004 att det troligen &r resttillstdnd efter traumamuskuldrt betingade

problematik. Forsdkringsldkaren Anita Stenberg angav den 19 maj 2006
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attEM hade en bestdende hel arbetsoforméaga som 51jd av
whiplashskada och postcommotionellt syndrom. Den 16 augusti 2006
anfor dr Albo att MR-understkning nirmast utesluter MS-diagnos.
Forsdkringskassan beslutade den 4 september 2006 om hel sjukersittning
som f6ljd av whiplashskada och postcommotionellt syndrom. Négra
forhéllanden som talar for annan orsak till nuvarande besvir och
arbetsoférmdga &n trafikolyckan har inte framkommit. Vid genomgang
av den mediciniska dokumentationen och efter upprepade under-
sOkningar avEM har han inte funnit att det foreligger négot
arbetshinder orsakat av nedstdémdhet, skoldkdrtelbesvir, psoriasisbesvir,
stressbetingade besvér etc. Misstanken om MS &r avskriven. Det dligger
dr Heikkil4 att visa att hans ldnga lista pa ospecificerade konkurrerande
orsaker verkligen utgér nuvarande arbetshinder. Dr Heikkilés yttrande
innehéller en rad generella pastdende och rena spekulationer som saknar
bérighet 1 sambandsbeddémningen. Whiplashkommissionen skriver i sin
slutrapport 2005 “Relationen mellan de akuta besvéren och de mer
bestdende symtomen &r ofta diffus. En akut smérta i nacken kan senare
spridas till storre delar av rygg och armar. Smértan kan 6verga i kronisk
vérk som 1 sin tur leder till en 6kad allmén smértkanslighet. Stelheten kan
Gverga i starkt begrénsad rérelseforméaga. Kognitiva besvér — problem
med minne och koncentration beskrivs av ménga personer med denna

symtombild, liksom en rad psykiskt definerade problem.”
Kammarritten gor f6ljande bedémning.

Mot bakgrund av medicinsk och &vrig utredning i mélet finner
kammarritten att dvervdgande skél inte talar for samband mellan
fardolycksfallet & 1996 och de sjukdomsbesvér som medfort nedséttning
avEM arbetsformaga. Hon har dérfor inte ritt till ersdttning frén

arbetsskadeforsikringen. Overklagandet ska s&ledes bifallas.
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DOMSLUT

Kammarritten bifaller ¢verklagandet och faststéller, med upphévande av

lansréttens dom, Forsgkringskassans beslut den 29 september 2005.

HUR MAN OVERKLAGAR (formulér 4) se bilaga.

z/f/ fW”f g 4.7 (.,

St')j Jarisson Caroline Dyrefors Grufman Britta Svens-Jonsso

lagman kammarréttsrad assessor

referent

I

Asa Persson

foredragande
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LANSRATTENI DOM Mal nr N
STOCKHOLMS LAN 2008-01-24 27608-05 ~
Meddelad i Rotel 227
Stockholm
KLAGANDE
EM

Ombud: Advokat Ove Lind
Advokatfirman Ove Lind
Box 2027

103 11 Stockholm

MOTPART
Forsékringskassan
105 11 Stockholm

OVERKLAGAT BESLUT
Férsdkringskassans beslut den 29 september 2005

SAKEN
Erséttning enligt lagen (1976:380) om arbetsskadeforsékring

DOMSLUT

Lénsrétten bifaller 0verklagandet pé sé sétt att 6vervagande skél talar for ett
samband mellan fardolycksfallet &r 1996 ochEM whiplashbesvir
och besvéren dr ddrmed att anse som en arbetsskada. Det ankommer pa

Forsdkringskassan att prova huruvida 6vriga fOrutsattningar for rétt till liv-

rénta enligt LAF dr uppfyllda.

Dok.1d 242649

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvégen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 méndag — fredag

115 76 Stockholm E-post; lansrattenistockholm@dom.se 09:00-14:30
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BAKGRUND, YRKANDEN M. M.

Socialforsdkringsndmnden hos Forsakringskassan beslutade den 29 septem-
ber 2005 attEM inte har rétt till livranta. Som skal for beslutet anfor-
des att hennes besvér avseende whiplashtrauma inte kan godkénnas som
arbetsskada. Hon har anmaélt ett fardolycksfall den 2 februari 1996 som or-
sak till anmélda besvar, Efter utredning och med stéd av forsékringsléka-
rens yttrande gor Forsdkringskassan bedomningen att Overvigande skél inte
talar for ett samband mellan det anmélda fardolycksfallet och de besvér
avseende whiplash som delvis ligger till grund for ett beviljande av sjuker-
sdttning. Det som talar mot ett samband &r att det foreligger konkurrerande

orsaker sdsom att hon var inblandad i en trafikolycka den 22 januari 1993.

EM overklagar Forsakringskassans beslut och yrkar att lansrétten
skall faststélla att hon skall ha rétt till livrénta till f61jd av fardolycksfall den
2 februari 1996, Till stéd for sin talan anfér hon i huvudsak foljande. EM
rakade den 2 februari 1996 ut for ett fardolycksfall som har medfort
skada for henne. Till £6]jd av denna arbetsskada har EM fatt sin for-
méaga att skaffa sig en inkomst genom arbete nedsatt med minst en femton-
del. Hon har ddrmed ratt till erséttning for den inkomstforlust som uppstér.
Férsdkringskassan har i sitt avslagsbeslut gjort bedémningen att dvervigan-
de skél inte talar for ett samband mellan fardolycksfallet och de besvar av-
seende whiplash som delvis ligger till grund for ett beviljande av sjuker-
séttning. Forsdkringskassans beslut grundar sig pa att det skulle foreligga
konkurrerande skadeorsaker, vilket dock ar en felaktig slutsats. I ett skade-
drende far och skall man ta den skadelidande som denne &r, vid skadetillfdl-
let, Troligen varEM 1996 mer bendgen att anyo drabbas av whiplash
&n hon var innan en trafikolycka 1993. Trafikolyckan 1993 forsvagade tro-
ligenEM konstitution sa till den grad att trafikolyckan 1996 gav
henne stérre och mer kvarstdende besvar dn vad som skulle ha varit fallet

utan trafikolyckan 1993. Av detta kan man dock inte sdga att skadan, som
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uppstod vid trafikolyckan 1993, konkurrerar med trafikolyckan 1996.EM
hade inte heller samma besvérsbild innan skadetillfillet -96, som hon

har nu och det far darfor anses klart mera sannolikt attEM nuvaran-

de besvir har orsakats av trafikolyckan -96 &n att det skulle vara friga om

besvir som skulle ha utvecklats oberoende av olyckan,

EM har dérefter, genom sitt ombud, till lansrétten inkommit med ytt-
rande. Hon uppger 1 huvudsak foljande. I lénsréttens mal 1661-06 provas
frdgan om sjukerséttning. I detta har hon avgivit inlaga den 27 februari
2006 dér det anforts viss kritik mot utford vilseledande utredning av For-
sékringskassan och dess tva ldkare Magnus Lindh och Peter Kohler. For-
sékringskassan har 1 foredragnings-PM med upplédggningsdatum den 13
oktober 2004 och sammantridesdatum den 18 november 2004 angivit att
det foretag hon och maken hade tillsammans gick i konkurs och sedan dess
aremM arbetslos”. 1 sjdlva verket gick foretaget 1 konkurs &r 2003.

EM var helt arbetsoformdgen, sévitt nu ar i friga med helt sjukbidrag
under tiden september 2002 till och med augusti 2005 och hade dessforin-
nan hel sjukpenning frén och med den 18 april 2001 till och med augusti
2002. Aven dessforinnan var hon sjukskriven 50 procent under vissa perio-
der och 75 procent under andra perioder. Aven dirvidlag foreligger fel i
Forsédkringskassans uppgifter om sjukskrivningar. I kassans mall den 16
september 2005 for forsakringslékare har kassan angivit att EM 1996
var sjukskriven med 50 procent pa grund av biackenuppluckring. Inte med
ett ord antyds att denna sjukskrivning fortsatte efter fardolycksfallet i febru-
ari 1996, men nu pa grund av whiplashskada. Aven dr. Peter K6hler har i
sitt yttrande till Forsakringskassan den 23 februari 2005 angdende konkur-
rerande faktorer angivit konkurs den 13 augusti 2003 och dérefter arbets-
16shet, uppgifter som givetvis dérefter ar férankrade i hans beddmningsun-
derlag om arbetsoformaga. I utskriftsjournalen den 25 januari 2006 avseen-
de dr. Roger Stadras uppgifter den 24 januari 2006 framgér att Forsdkrings-

kassan helt missbedémt och misstolkat dr. Stadras journalanteckning den 29
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november 1996; ett mycket allvarligt misstag i det sammanhang som &r for
handen. I Forsikringskassans skrift den 5 oktober 2005 till Advokatfirman
Ove Lind angdende arbetsskadan har angivits att ”det som talar mot sam-
band 4r att det foreligger konkurrerande orsaker sdsom att du var inblandad
1 en trafikolycka den 22 januari” varvid den noteringen hénsyftar till en
anmalan om fardolycksfall den 2 februari 1996 som orsak till anmélda be-
svar. Utover felaktigheten om vem som varit anmélare, vilken genast kan
forstas av mottagaren ar datumangivelsen "den 22 januari” avsevrt mer
allvarlig. Den fOrorsakade arbetsinsats fran ombudet for att fa klarhet fran
EM att nagon trafikolycka den 22 januari 1996 ej 4gt rum med henne
inblandad. Hon &beropar inlaga av den 8 juli 2005. Aven vad hon anforde i
Overklagandeskriften den 1 december 2005 dberopas. Till detta skall endast
foljande anforas. Skadan vid trafikolyckan 1993 konkurrerar inte med 1996
ars trafikskada i ndgot avseende. Skadan 1993 var i juridisk och medicinsk
bemérkelse ”fardig”. De bor réknas som tillhérande den “normala bakgrun-
den” vid bed6mning av orsakssammanhang. Den skadan hade helt hunnit

stabilisera sig fore skadan 1996. Den skadade skall betraffande skadan 1996

dé tas sdsom hon var innan den skadan intréffade

DOMSKAL

Tillampliga bestammelser

Enligt 2 kap. 1 § lagen om arbetsskadeforsdkring i dess lydelse fran och
med den 1 januari 1993 forstds med arbetsskada i denna lag skada till foljd
av olycksfall eller annan skadlig inverkan i arbetet. Med annan skadlig in-
verkan avses inverkan av en faktor som med hég grad av sannolikhet kan
ge upphov till en sddan skada som den forsékrade har. Som arbetsskada
anses inte en skada av psykisk eller psykosomatisk natur som 4r en 6ljd av
foretagsnedldggelse, en arbetstvist, bristande uppskattning av den forsékra-
des arbetsinsatser, vantrivsel med arbetsuppgifter eller arbetskamrater eller

dérmed jamforliga forhallanden.

Enligt 2 kap. 2 § lagen om arbetsskadeforsékring (lydelse frén och med den
1 januari 1993) skall om en forsékrad varit utsatt for olycksfall eller annan

skadlig inverkan i arbetet, skada som han adragit sig anses vara orsakad av
den skadliga inverkan om Overvdgande skl talar for det.
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Enligt 4 kap. 1 § lagen om arbetsskadeforsékring (Iydelse fran och med den
1 januari 1993) har forsékrad som till f6ljd av arbetsskada har fatt sin for-
méga att skaffa sig inkomst genom arbete nedsatt med minst en femtondel,
sedan den sjukdom som har fororsakats av skadan har upphért, ratt till er-
sdttning i form av livrénta for den inkomstforlust som uppkommer. Livranta
utgér dock ej, om fOrlusten for ar rdknat understiger en fjardedel av det bas-
belopp som géllde vid bérjan av det &r dé livrénta skulle borja utgd. Har
forsdkrad genom arbetsskada fétt sin arbetsforméaga nedsatt med mindre 4n
en femtondel och drabbas han senare av ytterligare arbetsskada, skall liv-
rénta bestdimmas pé grundval av bada skadoma.

Utredningen i malet

Den 1 april 1997 utférdade leg 41éikare Tomas Timander ett invaliditetsintyg
1 vilket han uppger bl.a. foljande. Den 22 januari 1993 var patienten inblan-
dad i en seriekrock pd Visterbron varvid hon kastade fram och tillbaka i
sétet. Hon sokte akut Boo vardcentral pé grund av besvér frén nacken.
Rontgenundersokning skall ha varit utan anmérkning. Patienten fick hals-
krage men kunde efter ett par veckors sjukskrivning tergd i arbete. Vid
tidpunkten for den aktuella olyckan hade patienten kvar periodvisa besvér
av huvudviérk efter den tidigare olyckan, Upplever sig for dvrigt helt ater-
hidmtad. Hon var sjuskriven 50 procent for backenuppluckring i samband
med graviditet. Aven dessa besvir var 6vergdende. P4 grund av ett whip-
lashtrauma 1 samband med den aktuella trafikolyckan dd hon dven slog i
huvudet har hon utvecklat ett posttraumatiskt cervikalsyndrom och dven ett
postcommotionellt syndrom. Det kroniska smértsyndromet domineras av en
nociceptiv smérta och en dysfunktion i motorkontrollen med 6kad muskel-
tonus. Vid undersékning uppvisar patienten tecken pé en segmentell rérel-
sesmérta pé niva C5-C6-C7 varfér man far anta att brytpunkten i samband
med olyckan ligger inom detta omrade. Hon upplever dven uttalade obchag
vid bakétbdjning av huvudet. Darutdver har hon kvar smértor kring hdger
hoft efter olyckan. Inga tecken p& myelopathi. Vad som kanske besvarar
patienten mest efter olyckan &r yrsel och balansproblem med en forsdmrad
postural kontroll. Det gér hér inte att utesluta att patienten fatt en lindrig

hjdrnstamsskada. For 6vrigt lider hon 1 sitt arbete patagligt av den kognitiva
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dysfunktionen med forsdmring av koncentration och minne. Denna forsdm-
ring i uppfattning och analytisk férméga inverkar menligt pa hennes arbets-
uppgifter. Angdende orsakssambandet har han uppgett foljande. Vid tid-
punkten for den aktuella trafikolyckan var patienten i det nérmaste helt
aterstélld sedan en tidigare olycka 1993. Denna tidigare olycka innebar inte
for patienten ndgon funktionsnedséttning eller franvaro fran arbetet. Hon
hade vissa kvarstdende besvar med huvudviark. Vid tidpunkten for olyckan
var hon sjukskriven 50 procent pa grund av backenuppluckring i samband
med graviditet men var innan dess i fullt arbete. De besvar som kvarstér
idag med nackvérk samt koncentrationssvérigheter och yrse] debuterade i
anslutning till den aktuella olyckan. Besvéren har foranlett olika utredning-
ar och har inneburit sjukskrivning pa 50 procent. Orsakssambandet far an-
ses mycket sannolikt och ndgon konkurrerande rimlig forklaring till dessa

besvér foreligger inte.

Av forsdkringsmedicinsk utredning (utredningsperiod den 2 juni 2004 till
och med den 8 juni 2004 samt den 10 juni 2004) framgér i huvudsak f5ljan-
de. EM har restsymptom efter trafikolycka 1996 med besvir framf{or
allt frdn nacke, hoger hoft och vénster knéd samt dven fétt skelningsproble-
matik. Det sistndmnda &r en stor anledning till sjukskrivningen. Den forsak-
rades arbetspotential bestér 1 att hon innan égon-op knappast kan std till
arbetsmarknadens forfogande. Under forutséttning att dgonoperationen

lyckas, bér hon kunna arbeta/studera/arbetstrina.

Enligt journalblad daterat den 13 december 2004 pé& Karolinska Universi-

tetssjukhuset, Neurologkliniken framgar att det inte finns ndgra starka héll-

punkter for MS.

Av ldkarutldtande hilsotillstdnd utfdrdat den 10 februari 2005 av Thomas
Timander framgar bl. a. foljande. EM har diagnoserna distorsion i

halskotpelaren och postcommotionellt syndrom. De objektiva relevanta
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undersékningsfynden visar bl. a. att hon har normal ryggkonfiguration och
god framéatbdjning. Inskrénkt rorlighet i bdda axlarna och lyfter armarna
knappt upp 1 axelh¢jd. Rérligheten i halsryggen &r inskrankt. Endast halva
rérelseuttaget vid framét- och bakédtb6jning. Ordeﬁtligt forsvagad i armar
och hénder. For dvrigt neurologiskt u. a. Sensibilitet och reflexer u. a. Pati-

enten beddms helt och varaktigt arbetsoférm&gen.

Forsdkringsldkare, tillika specialist i ortopedi och allmén kirurgi, Peter
KC6hler har 1 yttrande utfdrdat den 23 mars 2005 infér bedémning om livran-
ta gjort foljande beddmning. Den forsédkrade har varit utsatt for ett trauma
mot nacken som givit en nackdistorsion vilket &r utom tvivel. Diagnosen
fibromyalgi med panikangest dr dven pavisad och fibromyalgi 4r endast en
symptomdiagnos. I Ovrigt dr den forsédkrade under utredning for MS och i
hjdman foreligger fordndringar forenligt med detta men antikroppar har inte
pévisats enligt huslédkarjournalen. Den forsdkrades kognitiva besvér, skel-
ning och yrsel kan dels bero p4 trafikolyckan men om den forsékrade har en
MS forklarar det de aktuella besviren som gér den forsékrade arbetsofor-
mogen. I ett kompletterande yttrande den 20 april 2005 har Peter Kohler
dven tagit del av material fran huslékare Ann-Christine Sjoblom samt jour-
nalanteckning frén Neurologkliniken av den 13 december 2004. Han uppger
i huvudsak foljande. Det framkommer att den forsdkrade inte har ndgon
fordandring pévisad pd MR. Det foreligger ndgon form av radiografisk for-
dndring 1 hjdrnan som man inte vet vad det &r. I vrigt finner neurologen
vid sin undersékning av den 13 december 2004, helt normalt status forutom
palpationsutlést ryckningsreaktion i nacken. Det fdreligger inte heller ar-

betshinder i det att den forsédkrade kunnat arbeta i makens foretag frén tra-

fikolyckan 1996.

Liinsrdttens bedomning

Fragan i malet 4r om det foreligger ett samband mellan fardolycksfallet &r

1996 och den whiplashskada somEM besvéras av for vilken hon
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delvis beviljats sjukersattning. Overvigande skil méste tala for ett samband
mellan olyckan och den skada som uppkommit. Férsakringskassan har 1 sitt
beslut anfort att det foreligger konkurrerande orsaker till skadan eftersom
EM rakat ut for en annan trafikolycka redan 1993.

Angdende trafikolyckan 1993 har i malet framkommit att EM efter
olyckan varit sjukskriven under tre veckors tid for att sedan dtergd i arbete
pé heltid. Det finns inte nagra anteckningar pé att EM dérefter varit
sjukskriven for besvér som kan hérledas till olyckan. Vid trafikolyckan den
2 februari 1996 uppsokte hon ldkare pa akutmottagningen SOS. Av journal-
anteckningama framgar att EM hade ont i huvudet och kénde sig
domnad i hela héger sida av kroppen men att det blivit béittre. Hon hade ont
i nacken och kénde sig yr. Bfter olyckan 1996 har EM besvir dkat.
Forsakringskassan har i sitt beslut hdvdat att det som talar mot ett samband
mellan trafikolyckan 1996 ochEM besvér 4r att hon redan 1993
rakat ut for en trafikolycka. Lansratten finner dock, efter genomgéng av
samtliga handlingar 1 mélet, att dvervdgande skél talar for ett samband mel-
lan férdolycksfallet 1996 ochEM kvarstdende whiplashbesvir. Be-
svéren skall ddrmed anses som en arbetsskada. Det ankommer pd Forsak-

ringskassan att préva om Ovriga forutséttningar for rétt till livrénta enligt

LAF &r uppfyllda.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3104/1a).

Eva Pedersen

rédman

I avgérandet har dven ndmndeménnen Hans Bonnevier, Peter Linde-Qvist

och Ingegerd Nilsson deltagit. Féredragande har varit Torunn Hofset.




Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill 6verklaga kammarrittens avgérande skall skriva till Regeringsriitten.
Skrivelsen stills alltsd till Regeringsriitten men skall skickas eller limnas till
kammarritten.

Overklagandet skall ha kommit in till kammarritten inom tvA manader frin den dag
dé klaganden fick del av beslutet. Tiden for ¢verklagande for det allménna riknas

dock frin den dag beslutet meddelades.

Fér en enskild klagande ér sista dagen for dverklagande tvd ménader frdn den dag da
han/hon fick del av kammarréttens beslut. Om klaganden fick del av kammarrittens beslut
t.ex. den 30 juni maste skrivelsen med 6verklagande ha kommit in senast den 30 augusti,
Om klaganden fick del av beslutet t.ex. den 31 juli, som inte har ndgon motsvarighet tvé
ménader scnarc, [0per tiden i stdllet ut pé slutménadens sista dag, dvs. i det hiir exemplet

den 30 september,

Om sista dagen [6r dverklagande infaller pa en l6rdag, séndag eller helgdag, midsommar,
jul-eller nydrsafton, racker det att skrivelsen kommer in nédsta vardag.

Foratt ctt 6verklagande skall kunna tas upp i Regeringsritten fordras att provningstillstind
meddelas. Regeringsrétten ldmnar provningstillstind om det dr av vikt for ledning av
rattstillampningen att talan provas eller om det foreligger synnerliga skél till sddan prévning,
sasom att grund [6rresning foreligger cller att mélets utgdng i kammarrdtten uppenbarligen
beror pa grovt forbiseende cller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas stdr kammarrittens beslut fast. Det dr darfor viktigt atl
det klart och tydligt framgér av 6verklagandet till Regeringsritten varfér man anser att
proviingstillstind boér meddelas.

Skrivelsen med §verklagande skall undertecknas av klaganden eller dennes ombud och inges i original

samt innchélla;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom skall adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats dér klaganden kan
nds for delgivning ldimnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet. Om ndgon person- cller
adressuppgift dndras dr doet viktigt att anmélan snarast gors till Regeringsritten

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrittens namn, méalnummer samt dagen fSr beslutet

oS

de skil som klaganden vill aberopa for sin begéran om att f& provningstillstdnd

(OS]

4. den idndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stand och skélen hirfor

5. de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.

Formuldr 4

DV GRS 200512






